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ATA DEAUDIENCIA DA COMISSAO PROCESSANTE N° 01/2025.

Aos 06 dias do més de fevereiro de 2026, as 09h, na sede da Camara Municipal de
Riachinho — MG, reuniu-se a Comissio Processante 001/2025, tendo objetivo o inicio da instrugio

e oitiva das testemunhas arroladas pelo Vereador denunciado Eder Pereira da Mota.

Foram registradas as participa¢gdes do Presidente da Comissdo, Vereador Paulo
Henrique Vilanova dos Santos, da Relatora da Comissdo, Vereadora Luzia Cleia Gongalves da
Mata, do membro da Comissdo, Vereador Marcon da Mota Correa e de forma remota, do Dr.
Danilo Antonio Lucas Alvim, advogado representante da Assessoria Juridica. Estava presente,

ainda, o Presidente da Cémara Municipal, Vereador Wanderson Francisco Aratijo.

Aberta a audiéncia, constatou-se a auséncia do denunciédo, apesar de regularmente
intimado, de seu defensor constituido, bem como das ':t'estemunhas. A Comissdo, primando pelo
exercicio do contraditorio e da ampla defesa, aguardou o comparecimento pelo prazo inicial de 15
(quinze) minutos, prorrogado por mais 15 (quinze) minutos, totalizando 30 (trinta) minutos de

espera, sem que houvesse o comparecimento.

Na sequéncia, o Presidénte da.Conﬁss'a'.o Processanfe informou aos demais membros
da Comissdo que o denunciado havia reCIiierido vista dos autos em 05/02/2026, tendo sido, no
mesmo dia, comunicado pelo Presidente da Comissdo; por meio do aplicativo WhatsApp, de que
a copia integral do processo ja se encontrava disponivel-e poderia lhe ser entregue na mesma data,
caso fosse de seu interesse. Informou, ainda, que o denunciado respondeu a referida mensagem

afirmando que retiraria a copia na data de hoje.

Diante do ndo comparecimento do denunciado tanto para a retirada da copia integral
do processo quanto para participagdo na audiéncia designada, foi informado que o Presidente da

Comissdo providenciou o encaminhamento da cdpia integral digitalizada do processo ao vereador

denunciado, por meio do aplicativo WhatsApp, a fim de assegurar pleno acesso aos autos.

Ainda no curso da reunido, o Presidente da Cadmara Municipal encaminhou ao

Presidente da Comissdo Processante requerimento protocolado pelo denunciado e dirigido a
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fim de subsidiar a resposta a ser formulada ao requerente/denunciado.

O Presidente da Comissio Processante, informou aos demais membros da Comissdo,

que o denunciado havia protocolado junto a Camara Municipal, peti¢do na qual fez os seguintes

apontamentos:

I - Incorreta utilizag#o, de forma subsididria, do Codigo de Processo Civil, quando no

seu entender deveria ser utilizadas as disposicoes do Cédigo de Processo Penal;

2 — Alegagéo de que, em razdo da utilizacdo de forma subsidiaria do Cddigo de
Processo Penal, as testemunhas . deveriam ,s'e'_r-'-;:-intima_das ; la_ Comissdo Processante, para

comparecerem em audiéncia para oitiva e ndo pelo denunciado: -

3 - Alegagdo de ndo apreciacio de requerimento formulado em defesa prévia e
relacionado as diligéncias junto a Prefeitura Municipal de Riachinho — MG, para requer copias de

documentos (produgéo de prova documental);

4 — Alegagdo de que a'de:signag:ﬁo de mais de uma audiéncia para a oitiva de

testemunhas configuraria cerceamento de defesa em. tazio de seu defensor residir em outro

S5 — Que a auséncia de deﬁ.n_igﬁo de dias especificos para a oitiva de testemunhas

especificas, resultaria também cerceamento de defesa.

O Presidente da Comissdo Processante ressaltou que a decisdo, em designar mais de
uma audiéncia para realizacio de oitivas das testemunhas, ja havia sido devidamente
fundamentada no despacho por ele proferido no qual deixou claro que o fato se daria objetivando

garantir o pleno exercicio do contraditério e da ampla defesa, pois possibilitaria a0 denunciado

varias oportunidades de apresentar suas testemunhas.

Diante do teor dos requerimentos formulados pelo denunciado, a Comissio

Processante deliberou, por unanimidade, cancelar as oitivas anteriormente designadas para os dias
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- PAULO HENRIQUE VILANOVA DoS SanTOS
- Presidente da Com issdo Processante

LuziA CLEL GONCALVES DA MATA
- Relatora da Comisséo Processante
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Advogado

A Comissdo Processante da Cimara Municipal de Riachinho/MG
Processo n° 001/2025 — Denunciado: Eder Pereira da Mota

Exmo. Sr. Presidente,

O Vereador denunciado, j4 qualificado nestes autos, por intermédio de seu de-
fensor adiante assinado, e levando em conta o teor do mandado de intimagio expedido e re-

cebido em data de 4 de fevereiro, convocatério de audiéncias de instrugio, vem 2 r. presenga

de V. Ex® expor e, ao final, requerer o que segue.

r

1. Da auséncia de apreciagio dos pedidos de diligéncia hrﬁdados na de-
fesa prévia

1. Conforme se verifica da defesa prévia e do préprio Parecer dessa Comissio
Processante, especialmente em suas primeiras segdes, consta que o denunciado requereu di-
versas diligéncias necessdrias ao esclarecimento dos fatos, tais como a requisi¢io de documen-
tos ao Poder Executivo Municipal e outras medidas destinadas 4 formagio de um conjunto
informativo minimo para subsidiar a instrucio.

2. Ocorre que, embora tais pedidos integrem formalmente a defesa, nio houve
decisio especifica a respeito, ¢ o curso do procedimento avangou diretamente para a fase de
instrugdo, com a designagio das audiéncias j4 apontadas no Despacho da Comissdo Proces-
sante.

3. O préprio Parecer, ao analisar os elementos apresentados pelo denunciado, re-
conhece que as diligéncias pretendidas sdo adequadas e pertinentes para o esclarecimento da
verdade material, como ¢ possivel verificar nas pdginas em que se discute a necessidade de
instrucio probatéria completa e idénea.

4. Portanto, a auséncia de apreciagio desses requerimentos impede o pleno exet-
F - . . -~ * » » » . »
cicio da defesa, pois retira da instrugio probatéria elementos prévios indispensaveis, especi-
almente considerando a natureza sancionatéria do processo e a exigéncia de observincia inte-

gral ao contraditério. B
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2. Da indispensabilidade das diligéncias para a adequada inquiricio das
testemunhas

5. A designagdo das audiéncias, tal como formalizada nos documentos de intima-
¢ao enviados ao denunciado e ao seu defensor, estabeleceu datas para a produgio da prova
oral sem que as diligéncias anteriormente requeridas tenham sido realizadas ou analisadas. O
Mandado de Intimagio expedido ao denunciado deixa evidente que as oitivas foram automa-
ticamente agendadas para datas seguidas, sem considerar a pendéncia das providéncias preli-

minares solicitadas pela defesa.

6. Essa circunstincia compromete o préprio sentido da prova oral, porque a defe-
sa ficaria impossibilitada de formular perguntas de modo pleno e consciente, j4 que nio dis-
pbée dos documentos e informagdes cuja requisicdo foi pedida tempestivamente na defesa
prévia.

7 Dal porque a realizagio das oitivas sem que essas diligéncias sejam previamente
cumpridas prejudica a busca da verdade real e vulnera a finalidade do procedimento, impon-
do-se, portanto, que as audiéncias somente ocorram apos a integral andlise e execucio das
medidas probatérias essenciais solicitadas.

8. Demais disso, a Comissdo reconheceu expressamente no Parecer a necessidade
de instrugdo probatéria robusta e da colheita ampla de elementos antes do julgamento, inclu-
sive destacando a relevincia das diligéncias documentais e a importincia de que as oitivas se
deem dentro de um contexto probatério equilibrado e completo. Por isso, as audiéncias nio
podem ser realizadas no atual estado do processo.

3. Da aplicagio subsididria do Cédigo de Processo Penal e da responsabi-
lidade da Comissdo pela intimagio das testemunhas

9. Ressalte-se que os documentos de intimacio enviados pessoalmente ao denun-

ciado adotam orientagio segundo a qual caberia 4 defesa apresentar ou providenciar a intima-
¢ao direta de suas testemunhas, com base em regras extraidas do Cédigo de Processo Ci-
vil.

10. Contudo, esse entendimento nio se ajusta ao regime juridico préprio do pro-
cedimento de cassagdio de mandato, que possui natureza sancionatéria e cujos contornos
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aproximam-se muito mais do processo penal do que do processo civil, conforme reco-

nhece o préprio Parecer da Comissdo Processante ao discorrer longamente sobre a natureza
jurfdico-constitucional do procedimento e sobre a centralidade do contraditério e da ampla

defesa.

11. Além disso, o Decreto-Lei que rege o processo de cassagdo determina que cabe
a Comissdo Processante proceder 2 instrugio, o que envolve as diligéncias necessérias e a rea-
lizagao das provas, inclusive a intimagio das testemunhas arroladas. Essa obrigagio é expres-
samente reforgada pelo Art. 59, inciso I1I, do DL 201/67, que prevé que a Comissio “deter-
minard os atos, diligéncias e audiéncias que se fizerem necessdrios™. Tal comando legal consagra o
dever da Comissdo de impulsionar a produgio da prova, o que inclui a intimacio formal
das testemunhas, garantindo que a instrugdo probatéria se desenvolva de forma equinime e
completa.

12. Acresce que a aplicagio subsididria do Cédigo de Processo Penal - e nio do
Cédigo de Processo Civil - decorre diretamente dessa natureza sancionatéria. Portanto,
compete a autoridade processante promover a intimacio das testemunhas, e ndo transferir
esse encargo i defesa. Transferir ao denunciado o énus da intimagio ou apresentacio das
testemunhas viola o rito legal, compromete a paridade de armas e pode acarretar nuli-
dade absoluta dos atos instrutérios.

15 Ora, ndo hd divida de que o procedimento previsto no Decreto-Lei 201/67

possui natureza eminentemente sancionatéria, embora inserido no 4mbito politico-adminis-
trativo.

14. Como jd assentado, essa natureza foi reiteradamente reconhecida pela juris-
prudéncia dos tribunais superiores, que assentaram que a condugio do processo deve obser-
var, por analogia, as garantias e a légica estrutural do processo penal, € nio o modelo do pro-
cesso civil. Assim, quando a disciplina especial ¢ silente, a integracdo deve ocorrer prioritari-
amente com as normas do Cédigo de Processo Penal, por ser o diploma mais compativel com

procedimentos que podem culminar na aplicagdo de sancoes graves, como a perda do manda-
to eletivo.

15. Sobre esse tema, o Supremo Tribunal Federal tem posicdo consolidada no sen-
tido de que as garantias da ampla defesa e do contraditério, nos processos do Decreto-Lei
201/67, devem ser observadas “nos moldes do processo penal”, dada a natureza sancionatéria do
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rito € a intensidade das consequéncias que pode gerar ao agente politico. Nessa linha, o Tri-
bunal reconhece que o CPC somente pode ser aplicado supletivamente quando houver la-
cuna absoluta ¢ desde que a norma civil seja compativel com a légica sancionatoria e
nio importe restricio a garantias tipicas do réu em processos dessa natureza.

16. Desse modo, € invidvel transpor para esse tipo de procedimento regras préprias
do processo civil que imponham as partes dnus processuais - como o dever de intimar suas

préprias testemunhas - incompativeis com a estrutura e os principios do direito administrati-

vo sancionador.

17. Por sua vez, o Superior Tribunal de Justica segue a mesma orientagéo, afirman-
do reiteradamente que, em processos administrativos sancionatérios, a disciplina subsididria

aplicdvel é a do Cédigo de Processo Penal, uma vez que a natureza da persecugio demanda a
légica probatéria, instrutéria e garantista prépria desse ramo.

18. Aquela Corte tem, inclusive, afastado expressamente a aplica¢ido de normas do

CPC que transfiram ao administrado o encargo de produzir atos que, pela sua prépria natu-
reza, competem a autoridade processante. No 4mbito probatério, o entendimento é de que,

nos processos sancionatérios, € a autoridade responsivel pela instrugio que deve adotar as
medidas necessdrias a colheita de prova e 4 intimagio das testemunhas, justamente por-
que a verdade material e o equilibrio entre acusagio e defesa sio elementos estruturantes
desse tipo de procedimento.

19. Ainda no plano da jurisprudéncia, os Tribunais de Justiga, ¢ em especial o Tri-
bunal de Justi¢a de Minas Gerais, adotam idéntica compreensio. A Corte Mineira tem reite-
rado que o rito do Decreto-Lei 201/67 é especial e orientado pelo modelo sancionatério,
sendo inadmissivel impor ao denunciado obrigagbes tipicas do processo civil, como a apre-
sentagido espontinea ou a intimagéo privada de testemunhas.

20. Em face disso, ndo se descura que tanto o TJMG quanto outros Tribunais re-
conhecem que a carga probatéria e a condugio da instrucio pertencem 4 Comissio Proces-
sante, que deve promover as intimagdes, organizar a pauta das oitivas e assegurar o pleno
exercicio da defesa técnica, sob pena de nulidade dos atos instrutérios e de ofensa aos princi-

pios da razoabilidade e da ampla defesa.

e el oS kel il
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21. Nesse contexto, é juridicamente insustentivel a aplicagio do artigo 455 do
Cédigo de Processo Civil para atribuir a0 denunciado o 6nus de intimagio de testemunhas,
pois tal regra é prépria de um modelo processual que parte do pressuposto da paridade for-
mal entre partes civis em litigio privado.

22, Essa légica ndo se ajusta ao procedimento de natureza sancionatéria, no qual a

administracio exerce poder disciplinar € o acusado deve ser protegido pelas garantias do de-
vido processo legal substancial, cuja matriz é o processo penal. A imposi¢io desse 6nus ao
denunciado, além de destituida de compatibilidade material com o rito do Decreto-Lei

201/67, gera desequilibrio processual e vulnera a esséncia da ampla defesa, razio pela qual
deve ser afastada.

23. Diante disso, impée-se o reconhecimento de que a aplicagio subsididria cabfvel
é a do Cédigo de Processo Penal, inexistindo razbes de ordem objetiva e/ou formal para invo-
car a aplicagio do CPC neste caso, razdo pela qual incumbe exclusivamente 2 Comissao Pro-
cessante a intimagio das testemunhas arroladas pela defesa, bem como a organizagio do ca-
lenddrio das oitivas e a adogdo de todas as providéncias necessdrias 2 adequada instrugio do
processo.

24. De outro lado, ndo se pode considerar a obrigatoriedade de a Comissio proce-
der a intimagio das testemunhas como uma mera formalidade ou filigrana processual, mas
requisito essencial a regularidade do procedimento e 4 preservagio da ampla defesa e do con-
traditério.

25. E por esse motivo que avulta, de forma irrefutivel e consoante o melhor en-
tendimento, o reconhecimento de que compete 4 Comissdo Processante intimar regularmen-
te todas as testemunhas, inclusive as indicadas pela defesa, seguindo o rito préprio dos pro-
cessos administrativos sancionatérios.

4. Da irrazoabilidade da designagio de quatro dias wteis consecutivos para
a oitiva de apenas dez testemunhas e da auséncia de calendério de oitivas

26. Nao bastasse tudo isso, a Comissdo Processante designou audiéncias para qua-
tro dias tUteis consecutivos - 6, 9, 10 e 11 de fevereiro - para a oitiva das testemunhas de defe-
sa, conforme registrado no Despacho de designagio e reiterado no Mandado de Intimagio

dirigido ao denunciado.
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27. Conrtudo, Exceléncia, foram arroladas apenas dez testemunhas, niimero perfei-

tamente compativel com a realizagio concentrada das oitivas em um ou dois dias, pritica cor-
riqueira tanto em processos administrativos sancionatérios quanto em procedimentos judici-

ais andlogos.

28. A opgio adotada pela Comissio Processante, ao fragmentar o ato instrutério
em cinco dias sucessivos, nio encontra qualquer justificativa de ordem pritica ou juridica. Ao
contririo, impée gravame indevido ao exercicio da defesa, uma vez que obriga o defensor do
denunciado - profissional que mantém escritério em outro municipio - a permanecer inte-
gralmente dedicado a este processo durante toda a semana, deslocando-se repetidamente até a

sede da Camara Municipal.

29. E indiscutivel que tal imposigio desproporcional compromete a razoabilidade
da condugdo do procedimento e afronta a prépria légica de eficiéncia processual, j4 que nio
hd qualquer complexidade fética, técnica ou organizacional que justifique a dispersio das oi-
tivas em tantos dias distintos.

30. E, para piorar, Ex? a auséncia completa de um calendério prévio das oitivas,
sem indicagdo de quais testemunhas seriam ouvidas em cada audiéncia, gera consequéncia

extremamente gravosa: todas as testemunhas ficam, na prética, obrigadas a comparecer a cada
um dos dias designados, pois nenhuma sabe quando serd chamada a depor.

31, Tal situagio imp6e um énus desproporcional tanto ao defensor quanto as pré-
prias testemunhas, que seriam compelidas a deslocamentos sucessivos € incertos - ainda que,
apenas em tese, se aceitasse a equivocada premissa de que caberia ao denunciado assegurar
S€us comparecimentos.

32. Claramente a falta dessa defini¢io minima gera um quadro de incerteza abso-
luta, tornando impossivel organizar a presenga das testemunhas € comprometendo por com-
pleto a eficiéncia, a razoabilidade e a prépria viabilidade pritica da instrucio.

33. Alids, ndo por acaso o Mandado de Intimagdo limita-se a indicar dias e hor4ri-
0s, sem associd-los a testemunhas especificas, o que inviabiliza a preparagio da defesa e impe-
de que as testemunhas saibam quando devem comparecer, configurando violagio direta ao
contraditério e 2 ampla defesa.
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34. Ademais, a fragmentagio excessiva das audiéncias cria, ainda, inseguranga juri-
dica e operacional 4 prépria Comissdo, pois multiplica atos, amplia riscos de auséncias injus-
tificadas, eleva custos e compromete a coeréncia da instrugio, além de produzir dificuldade

concreta para o denunciado e seu defensor organizarem-se para assegurar presenga € partici-
pagio efetiva em todos os momentos processuais. Em vez de favorecer a instrugio, essa pulve-

rizacdo de datas a torna mais onerosa, menos eficiente ¢ potencialmente prejudicial & prépria
verdade material.

35. Portanto, é incontestdvel que a auséncia de um calenddrio claro e a dispersio
injustificada das oitivas em cinco sessbes sucessivas produzem um cendrio de manifesta irra-
zoabilidade, incompativel com os principios que regem o processo de cassagio, especialmen-

te diante da inexisténcia de circunstincia excepcional que demandasse tal opgao admi-
nistrativa.
36. Neste compasso, impde-se a imediata revisio do formato das audiéncias, com

reorganizagio racional da instrugio, concentragio dos atos em niimero reduzido de sesses e
elaboragdo de cronograma preciso indicando a ordem de oitiva das testemunhas, sob pena de
nulidade dos atos instrutérios que vierem a ser praticados.

5. Dos pedidos
37. Diante das razdes expostas, requer o denunciado:

(i) que a Comissio Processante proceda 2 andlise expressa de todos os requeri-
mentos de diligéncia apresentados na defesa prévia, deliberando sobre seu deferimento e ado-

tando as providéncias necessirias 3 obten¢io dos documentos e informagcoes solicitados;

(ii) que somente apds a conclusio dessas diligéncias seja redesignada a realiza-
¢do das audiéncias inicialmente marcadas, garantindo que a prova oral seja produzida sobre
base documental adequada e que a defesa possa formular perguntas de modo pleno e consci-
€nte;

(iii) que se reconhega a aplicag¢do subsididria do Cédigo de Processo Penal,
afastando-se a exigéncia de que o denunciado providencie a intimagio ou apresentagio direta
das testemunhas, incumbindo tal atribuicio 4 prépria Comissio Processante;

"_‘_,-—""_
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(iv) que, sendo redesignadas as audiéncias, seja observado critério de razoabili-

dade na organizagio dos atos instrutérios, evitando-se a fragmentagio injustificada em cinco
dias tteis consecutivos para a oitiva de apenas dez testemunhas, devendo a Comissio reade-
quar o formato das sesses para concentri-las em némero reduzido de datas, em conformida-

de com a prética processual comum e com o principio da ampla defesa;

(v) que, na nova designagio, seja elaborado calendério claro e preciso, indican-
do expressamente quais testemunhas serdo ouvidas em cada sessao, permitindo 3 defesa orga-
nizar-se, orientar seus depoentes e participar de modo efetivo dos atos instrutérios;

(vi) que todas as fururas intimacées se jam feitas com antecedéncia razodvel,
assegurando a plena participagio do denunciado e de seu defensor em todos os atos instruté-
rios; €

(vii) que se reconhega, desde logo, que a realizagio de audiéncias sem calend4-
rio definido, sem intimagio regular das testemunhas pela Comissdo e antes da decisdo sobre

as diligéncias sujeita o procedimento a nulidade absoluta dos atos instrutérios.

38. Termos em que, pede deferimento.

Riachinho, 6 de fevereiro de 2026.
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, Vereador no exercicio do mandato, vem,
respeitosamente, com fundamento no art, 5°, XXXIII, da Constituicdo F ederal, no art. 37,

caput, € no principio da publicidade dos atos.administrativos, bem como nas normas

regimentais que asseguram aos vereadores p?e’no dCCSS0 aos processos legislativos e
administrativos, REQUERER A EXPEDICAO DE CERTIDAO, nos seguintes termos:

I. Na data de 5 de fevereiro de 2026
Camara Municipal para exercer o direito de vi

atualmente instaurado em seu desfavor.

etim de Ocorréncia n° 2026-005609940-001,

ags. 1-2, especialmente no histérico do fato),

sidéncia da Camara que O processo nio
0, havendo noticias de que nao

pecas avulsas na Secretaria e documentos
Processante.

Se
foi devidamente autuado, existindo

“M posse do Presidente da Comissio

a) Informacdo clara e objetiva

cassacao, indicando: numero, data, responsa
volume(s);

atualmente o

natureza/desc
Presidéncia.

ocumentos ou folhas que estejam fora do processo
€ queém se encontra na posse deles;

d) Informacdo sobre quais pecas fisicas estdo na Camara e quais nio estio
se houver.
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Por ultimo, requer que os autos permanecem na sede/Secretaria da Camara
Municipal de Riachinho-MG., posto tratar-se o processo de feito publico, ndo sujeito a
sigilo, de modo que o denunciado e/ou o0 seu patrono possam ter acesso aos autos sempre
que for do interesse da defesa, e a fim de assegurar a integridade fisica dos autos e a

rastreabilidade dos documentos que o formam.

T'ermos em que,
Pede deferimento.

Riachinho, 6 de fevereiro de 2026.
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Vefeadér EDER PEREIRA DA MOTA W

Denunciado
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PARECER JURIDICO.

ASSUNTO: PARECER QUANTO A PETICAO E REQUERIMENTOS FORMULADOS PELO
VEREADOR EDER PEREIRA DA MOTA

1 - RELATORIO:

Trata-se de consulta formulada pela Presidéncia da Camara Municipal de
Riachinho/MG a Assessoria Juridica, a fim de obter orientagdo quanto a forma de

proceder diante de:. |

a) Petigdo protocolada pelo vereador denunciado, no dmbito do processo
politico-administrative  instaurado para apuragio de suposta infragdo politico-
administrativa, na qual suscita alegagoes relativas ao zij#esso; organizacao € tramitagao

dos autos;

b) Requenmento dmgldo diretamente a. Premdencla da Camara Municipal,

por meio do qual o denunclado pleltela a expedlc,:aﬂ de certiddo com informacgoes
detalhadas acerca da autuagao, composl_gagh,-f loeahza(;ao e/guarda dos documentos que

integram O processo.

Consta amda que o denunmado requereu vista dos autos tendo sido
dlspomblhzada cépla d1g1ta1 mtegl‘al ﬂopmcesso encammhada por meio eletronico, apos

seu nao comparecimento para retirada presenc1al da documentagao.
E o relatorio. Passa-se a analise juridica.
2 — PARECER:

2.1 — DO DIREITO DE ACESSO AOS AUTOS E DA SUFICIENCIA DO
FORNECIMENTO DE COPIA INTEGRAL DO PROCESSO ADMINISTRATIVO

Rua Governador Valadares, n° 391, Centro, Riachinho-MG - CEP: 38.640-000
Tel.: (38) 3678-1212 e-mail: camara.riachinho@hotmail.com
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O direito de acesso aos autos administrativos constitui desdobramento direto

dos principios constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla

defesa, previstos nos arts. 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo Federal, bem como do

direito fundamental de acesso a informagdo assegurado pelo art. 5°, inciso XXXIII2, da

Carta Magna. No ambito dos processos administrativos, especialmente aqueles de
natureza politico-administrativa, tal garantia traduz-se na possibilidade de o interessado

conhecer integralmente os atos e documentos que instruem o procedimento, de modo a

viabilizar o exercicio efetivo da defesa.

No caso em analise, verifica-se que a Administracdo Publica observou de

forma plena tais garantias, uma vez que nao apenas franqueou 0 acesso aos autos, como

| 1 k
L3 o i
] I"
-
I.l e

também provid enclou o fomecunent(} de‘ s

1a dlgltal in :_;_;  ral do processo ao denunciado.

O encammhamento da mtegra dos autos por meio eletromco assegura a0 interessado
acesso amplo, permanente e m'estnto ao conteudo processual, penmtmdo-lhe examinar,

analisar e utilizar todos os documentos que compoem 0 procedlmento, sem qualquer

limitagdo temporal ou material.

A dlspomblhzag:ao de cépia integral do processo nessas circunstancias,

mostra-se medida suficiente" ¢ adequada para atender ao direito de vista, inclusive

superando-o0, pois garante ae denunaado nao apenas 0 exame momentaneo dos autos,
mas a posse de seu contetido coxﬂplcto Auseﬂte portanto qualquer prejuizo concreto ao
exercicio do contradrtorlo ou da ampla defesa, nio se conﬁgurando cerceamento ou
irregularidade proced unental. Ao contréno a providéncia adotadarevela observancia aos
principios da transparenma da boa-fé¢ administrativa e da eﬁc:lencla ewdencmndo a

regularidade do tréimite pmcessual € a correc;ao da atuat;ﬁp admmmtratlva

2.2 - DA APLICAGAO SUBSIDIARIA DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL AOS
PROCESSOS POLITICO-ADMINISTRATIVOS E DA INADEQUACAO DA TESE DE

INCIDENCIA DO CODIGO DE PROCESSO PENAL

' LIV - ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal;
LV - aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral sdo

assegurados o contraditério e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes:
* XXXIII - todos tém direito a receber dos 6rgios ptblicos informacdes de seu interesse

particular, ou de interesse coletivo ou geral, que serdo prestadas no prazo da lei, sob pena de
responsabilidade, ressalvadas aquelas cujo sigilo seja imprescindivela seguranga da sociedade e do Estado;

Rua Governador Valadares, n° 391, Centro, Riachinho-MG - CEP: 38.640-000
Tel.: (38) 3678-1212 e-mail: camara.riachinho@hotmail.com
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Sustenta o denunciado que, em razdo da natureza sancionatdria do processo

politico-administrativo, seria aplicavel exclusivamente o Cédigo de Processo Penal,

afastando-se a incidéncia do Codigo de Processo Civil. Tal entendimento, contudo, ndo

encontra amparo no ordenamento juridico.

Embora o processo politico-administrativo possua natureza sancionatoria,

essa caracteristica ndo o converte em processo penal, tampouco autoriza a transposicio
automatica das normas do Codigo de Processo Penal. No direito brasileiro, a natureza
punitiva € inerente a4 maioria dos processos administrativos, como ocorre nos processos

administrativos disciplinares, nos procedimentos de responsabilizagio administrativa e

nos processos de unprobldade admmlstratlva sem que isso implique a adogdo do rito

penal. A dlstmc;ao entre as esferas aclt t iva'e penalé estmtural e decorre do proprio
desenho constltucmnal do srstema sancmnador sendo cada uma regida por regime

juridico préprio.

O Decreto-Lei n° 201, de 27 de fevereiro de 1967, estabelece procedimento
especial para a apurag;iﬁ_:o_d'e_infragées poli_t_icq—admjnistrativas,, mas nao regula de forma
exaustiva todos os asﬁectos procedimentais. Nessas hip(iteses de lacuna normativa,

mostra-se juridicamente ad equada a aplicagdo suple’twa. ¢ subsidiaria do Codigo de

Processo Civil, nos termos do.art. 15 do Codlgo de Processo Civil, especialmente quando
suas disposi¢oes contnbuem para‘o fortalecmento do contmdltono da ampla defesa e da

racionalidade procedlmental, sem desnaturar 0 rito eﬂpecnal previsto na legislacdo de

-~ regéncia.
Vejamos a disposicio dojart]5do Codigo de Processo Civil:

Art. 15. Na auséncia de normas que regulem processos eleitorais,

trabalhistas ou administrativos, as disposicdes deste Codigo lhes serdo

aplicadas supletiva e subsidiariamente.

Com efeito, a alegacdo de que os tribunais superiores € o Tribunal de Justica

de Minas Gerais adotariam entendimento diverso nio se sustenta, sobretudo diante da
'__'——_“————_—_—___1________

auséncia de indicacdo de qualquer precedente especifico que ampare a tese defendida.

Rua Governador Valadares, n° 391, Centro, Riachinho-MG - CEP: 38.640-000 ‘@
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Assim, ndo procede a tese de inaplicabilidade do Codigo de Processo Civil

a0 processo politico-administrativo, tampouco a pretensao de transferéncia a Comissio
Processante de atribui¢des tipicas do processo penal, como a responsabilidade pela
intimagdo de testemunhas, inexistindo nulidade oy uregularidade na adogdo das normas

processuais civis de forma supletiva, nos limites compativels com o procedimento

previsto no Decreto-Lei n® 201, de 27 de fevereiro de 1967.

2.3 - DA REGULAR ANALISE DO PEDIDO DE DILIGENCIAS E DA
INEXISTENCIA DE CONDICIONAMENTO ENTRE A PRODUCAO DE PROVA DOCUMENTAL
E A PROVA TESTEMUNHAL

qualquer omissdo ou indeferimento. O simples fato de a‘diligéncia ainda nio ter sido
concluida ou de os documentos nfo terem sido Juntados aos autos no momento da

designagio das oitivas nio implica.violagdo ao contraditério ou 3 ampla defesa.

Importa destacar que a prova documental é'a pro?a testemunhal constituem

meios de prova autdnomos e independentes, nio havendo no ordenamento juridico

da defesa, sobretudo quando ndo demonstrado prejuizo concreto, sendo certo que

eventual complementacio orobatdria pode ser realizada ao longo da instrucio

respeitados os limites temporais legais.

Ressalte-se, ainda, que os documentos objeto do pedido de diligéncia

possueém natureza publica, estando submetidos ao principio da publicidade

admunistrativa. Assim, o denunciado poderia, inclusive, té-los requerido diretamente

junto aos drgdos competentes e juntado aos autos por iniciativa propria, o que reforca a

inexisténcia de cerceamento de defesa.

Rua Governador Valadares, n°® 391, Centro, Riachinho-MG - CEP: 38.640-000 %
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Dessa forma, ndo ha falar em nulidade ou irregularidade na conducdo da
nstrugdo, tampouco em impedimento 2 realizagdo da prova testemunhal, uma vez que a
atuagao da Comissdo Processante observou os principios do devido processo legal, do

contraditorio, da ampla defesa e da razoavel duracio do processo.

2.4 — DA LEGITIMIDADE DA DESIGNACAO DE MULTIPLAS DATAS PARA A
OITIVA DAS TESTEMUNHAS E DA INEXISTENCIA DE PREJUIZO DECORRENTE DA

AUSENCIA DE CRONOGRAMA DOS DEPOIMENTOS

A 1mpugnacio apresentada pelo denuncmdo quanto a designagdo de multiplas

datas para a mtwa das testennmhas nao encontra respa.ldo _]uridlco A defini¢do de mais

de um dia para a rea ¢do das audlenclas mostra-se medlda legltlma, razoavel e

compativel com a complemdade do felto com onumero de testemunhas arroladas e com

a necessidade de assegurar a adequada colhelta da prova oral sem comprometer a

regularidade do procedilnento.

A realizagdo. das oitivas em datas distintas’ nao configura excesso ou

rregularidade, mas, ao ctim_n-irio, constitui prov_id*éﬁéia voltada a efetivacdo do

de uma data, a Comissio Process.ante ampha as p0331b111dades de comparecimento,

evitando prejuizos decorrentes de ausencms pontuals € cenfenndo maior flexibilidade as

partes, inclusive ao denunciado e ao seu defensor

No mesmo sentldo a ausencla de cmnogama prcwo que vmcule testemunhas
especificas a datas determmadas ndo compromete a regularidade do procedimento. A
adogdo desse sistema, no qual a parte pode apresentar suas testemunhas em qualquer das

datas designadas, revela-se solugdo procedimental compativel com os principios da

Rua Governador Valadares, n° 391, Centro, Riachinho-MG - CEP: 38.640-000
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2y mﬂC!:-ﬂ;HDMG ¥ nao impede o exercicio do direito de defesa, especialmente diante da possibilidade de

acompanhamento dos atos processuais por meio virtual, modalidade que se mostra

plenamente compativel com os principios da celeridade, da eficiéncia e do acesso 3

3- CONCLUSAO

Diante de todo 0 exposto esta Assessona Jundlca Opma pela regularidade dos

atos praticados, pela re_lelqao das alegacdes suscitadas na peticdo do denunciado, bem

como pelo mdefenmento do pedldo de expedlg:ao de certiddo nos

termos requeridos,
recomendando-se a contmuldade do feito nos

moldes em que vem sendo conduzido,
cabendo ao Presidente da- Camara Municipal e a, Comlssao Processante adotar as

providéncias em consonincia com‘ as onentag:oes Jundlcas ora expostas.
Salvo melhor juizo, este é 0 meu parecer.
Riachinho — MG, 09 de fevereiro de 2026.

DANILO ANTONIO  Assinado de forma
LUCAS digital por DANILO

ANTONIO LUCAS
ALVIN:06158594610 ALVIN:06158594610

DANILO ANTONIO LUCAS ALVIM
Assessor Juridico
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% RiAcummONG ¥ COMISSAO PROCESSANTE N° 001/2025

DENUNCIADO: Eder Pereira da Mota.
DENUNCIANTE: Rosmery Aparecida Alves Santos.

DECISAO

Vistos,

A Comissao Processante, no uso de suas atribuicoes legais, vem

manifestar-se acerca da peticdo apresentada pelo denunciado, pelos fundamentos

a seguir expostos.

1. DA ALEGAGCAO DE AUSENCIA DE ANALISE DO REQUERIMENTO DE
DILIGENCIAS

Nao procede a alegagdo do denunciado de omissdo na andlise do

requerimento de diligéncias por ele formulado (producdo de prova documental),
tampouco de que a realizacdo das oitivas (producao de prova oral) estaria

condicionada & prévia juntada dos documentos solicitados.

Conforme se verifica do parecer regularmente juntado aos autos, a
Comissdo Processante expressamente apreciou e deferiu o pedido de diligéncia.
Inexiste, portanto, qualquer omissao, indeferimento ou negativa de producéao de

prova, sendo incorreta a premissa adotada pela defesa.
Cumpre esclarecer, ademais, que o deferimento de prova documental nao
ao outro. O Decreto-Lei n° 201, de 27 de fevereiro de 1967, nao estabelece qualquer

exigéncia de que a oitiva de testemunhas dependa da prévia juntada de documentos,

Inexistindo base normativa para a pretensao defensiva.

Rua Governador Valadares, n° 391, Centro, Riachinho-MG - CEP: 38.640-000 |
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A alegacado de que a defesa necessitaria, obrigatoriamente, dos

documentos requisitados para formular perguntas as testemunhas ndo configura
cerceamento de defesa, especialmente porque a formulacdo de questionamentos
pode ser realizada com base nos fatos narrados na denudncia, nos elementos ja
constantes dos autos e no préprio conteudo dos depoimentos colhidos em audiéncia.
Ademais, a instrucao processual desenvolve-se de forma dindmica, sob a conducgao
da Comissao Processante, sendo plenamente possivel o aprofundamento de pontos

relevantes a medida que a prova € produzida.

Importa ressaltar que a Comissao Processante adotou postura compativel
com 0s principios do contraditério, da ampla defesa e da busca da verdade material,
assegurando a defesa a producao de todas as provas pertinentes e uteis, sem

prejuizo ao regular andamento do processo.

A pretensao de condicionar a oitiva das testemunhas a conclusao prévia
das diligéncias documentais, além de carecer de respaldo legal, implicaria indevida
paralisagao da Instrugao, em afronta ao principio da celeridade que orienta o

procedimento politico-administrativo previsto no Decreto-Lei n°® 201, de 27 de
fevereiro de 1967.

Relevante destacar que, caso as provas documentais fossem juntadas
aos autos apoOs a realizagdo das oitivas, mesmo assim o denunciado teria a

oportunidade processual para se manifestar sobre o seu contetido. A manifestacéo
poderia se dar em trés oportunidades, sendo elas:

| - Na fase de apresentagao de razbes escritas (Art. 5°, V, do Decreto-lei
201);

Il — Leitura, em plenario da Camara Municipal, das pecas requeridas pelo
denunciado (Art. 5°, V, do Decreto-lei 201); e,

Il — Manifestacao verbal, em plenario, do denunciado ou de seu

procurador, pelo prazo de ate duas horas (Art. 5° V, do Decreto-lei 201).
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Pontua-se, ainda, que os documentos cuja requisicdo foi pleiteada pela
defesa nao se revestem de carater sigiloso, estando submetidos ao principio da
publicidade e da transparéncia da Administracao Publica, nos termos do art. 37" da
Constituicdo Federal. Desse modo, nada impediria que o préprio denunciado,
Independentemente da atuagcéo da Comissao Processante, requeresse diretamente
os referidos documentos aos 6rgdos competentes € os anexasse aos autos
Juntamente com sua defesa, circunstancia que afasta qualquer alegacéo de prejuizo

ou Impossibilidade de exercicio do contraditorio.

Colocando uma pa de cal na ilagao realizada pela defesa do denunciado
no sentido de falsamente afirmar que a Comissdo nao havia apreciado seu
requerimento de producdo documental, colacionamos trecho da decisdo pela qual

foi deferia producao das provas requeridas:

As diligéncias requeridas pela defesa, consistentes na
requisicao de documentos junto ao Poder Executivo Municipal, mostram-
se pertinentes e adequadas ao esclarecimento da verdade material,
especialmente no que se refere as regras do programa habitacional, ao
carater da ocupagao dos imoveis e a eventual existéncia de pratica

administrativa reiterada ou tolerada.

Da mesma forma, a oitiva da denunciante e das testemunhas
arroladas revela-se medida necessaria para o pleno exercicio do
contraditério e da ampla defesa, bem como para assegurar a legitimidade
e a higidez do procedimento, permitindo que todas as versées dos fatos

sejJam devidamente confrontadas.

(...)

! Art. 37. A administragfo publica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados,
do Distrito Federal ¢ dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade,
publicidade e eficiéncia e, também, ao seguinte:
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N kacupo G W Assim, em observancia ao rito legal, aos principios do

contraditorio, da ampla defesa e da busca da verdade material, conclui-se
pela necessidade de integral desenvolvimento da fase instrutéria, com a
produgcao das provas requeridas, como condicdo indispensavel para o
julgamento valido e legitimo do processo de cassacao.

(folha 98 dos autos)

Dessa forma, nao ha que se falar em nulidade, cerceamento de defesa ou
irregularidade na conducao da instrucdo, uma vez que o pedido de diligéncia foi
devidamente apreciado e deferido, inexistindo qualquer prejuizo concreto ao

exercicio do direito de defesa.

Contudo, a presente comissao diligenciara no sentido de obter, de forma
célere, respostas das autoridades competentes, referentes a diligéncia de producgao
de prova documental, de forma que as respostas sejam disponibilizadas ao

denunciado, preferencialmente antes da realizacao das oitivas de testemunhas.

2. DA CORRETA APLICACAO SUPLETIVA DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL
AOS PROCESSOS ADMINISTRATIVOS

Do mesmo modo, nao procede a alegacao do denunciado no sentido de
que seria inaplicavel o Cédigo de Processo Civil ao presente feito, devendo incidir,
de forma automatica, o Cdodigo de Processo Penal, sob o argumento de que o

processo administrativo em curso possui natureza sancionatoria.

Inicialmente, cumpre destacar que o Decreto-Lei n° 201, de 27 de
fevereiro de 1967, diploma que rege o processo politico-administrativo de cassacgao
de mandato, ndo disciplina de forma exaustiva a instrugcao probatoria, tampouco

estabelece regras detalhadas quanto a intimacao de testemunhas, a organizagao

das audiéncias ou a conducao da prova oral, o que evidencia a existéncia de lacunas

procedimentais a serem integradas.
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Nesse cenario, o art. 152 do Cédigo de Processo Civil dispée

expressamente que suas normas seréo aplicadas de forma supletiva e subsidiaria
aos processos administrativos, sempre que compativeis com sua natureza e sempre
que Inexistente disciplina especifica. Tal dispositivo possui plena eficacia e
aplicabilidade, tendo sua constitucionalidade reconhecida pelo Supremo Tribunal
Federal (ADI n°® 5.492/DF?), que assentou que o Cédigo de Processo Civil atua como
norma de integragdo do procedimento administrativo, sem substituir ou revogar a
legislacao especial, mas com o0 objetivo de aperfeicoar a disciplina dos atos
processuais, reforgando as garantias do contraditério, da ampla defesa e da

seguranca juridica.

A tese defensiva de que processos administrativos de natureza
sancionatoria estariam submetidos ao Cédigo de Processo Penal ndo encontra
amparo no ordenamento juridico. Com efeito, a maioria dos processos
administrativos possui carater sancionatério, a exemplo dos processos disciplinares,
processos de responsabilizacao, processos de improbidade administrativa em sede
administrativa, entre outros. Admitir que tal circunstancia afastaria a incidéncia do
Cadigo de Processo Civil significaria esvaziar por completo o comando do art. 15, do
CPC o que nao se sustenta a luz da interpretacdo sistematica do direito processual.

A aplicagao subsidiaria do Codigo de Processo Penal somente se
Justificaria mediante expressa previsao legal, o que inexiste no dambito do Decreto-
Lel n® 201, de 27 de fevereiro de 1967. Ao revés, na auséncia de regra especifica, a
legislagao processual civil apresenta-se como o instrumento adequado de
Integracao, especialmente no que se refere a producéo da prova, a organizacao da

instrugao e a distribuicdo dos dnus processuais.

A aplicacao supletiva do Cbdigo de Processo Civil aos processos

administrativos constitui orientacdo amplamente consolidada na doutrina. Nesse

> Art. 15. Na auséncia de normas que regulem processos eleitorais, trabalhistas ou administrativos,

as disposi¢des deste Codigo lhes serdo aplicadas supletiva e subsidiariamente.
3 ADI 5737, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Relator(a) p/ Acorddo: ROBERTO BARROSO,

Tribunal Pleno, julgado em 25-04-2023, PROCESSO ELETRONICO DJe-s/n DIVULG 26-06-2023 PUBLIC
27-06-2023.
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¥ menmons 8ntido, podemos citar os ensinamentos de Carvalho e Cunha, que em sua obra

Intitulada "O Procedimento de Cassacao de Mandatos de Prefeitos e Vereadores”

assim se manifestaram:

‘Com efeito, ndo sO0 se revela possivel como também
recomendavel, que a Camara Legislativa, no exercicio de sua fungéo
atipica, revestida de natureza eminentemente judiciaria, aplique

subsidiariamente as normas inscritas no CPC na interpretagdo da lei de

regéncia.™

Em outras palavras, significa dizer que ao conduzir processos politico-
administrativos, a Camara Legislativa exerce uma fungao atipica de natureza
judiciaria, aproximando-se, nesse contexto, da atividade jurisdicional. Em razao
disso, nao apenas € juridicamente possivel, como tambem adequado e
recomendavel, que a Camara aplique de forma subsidiaria/supletiva as normas do
Caodigo de Processo Civil na interpretacao e na integragao da lei especifica que rege
o procedimento, especialmente para suprir lacunas, conferir maior racionalidade ao
rito e assegurar a observancia dos principios do contraditério, da ampla defesa e do

devido processo legal.

No mesmo sentido se manifestou Elpidio Donizetti, um dos maiores,

senao o maior doutrinador processualista patrio:

“Partindo-se da ideia de que nem todas as legislagoes
conseguem tratar exaustivamente dos contornos processuais necessarios

a resolucéo dos litigios que compbéem o seu ambito de incidéncia, o art.

15 estabelece que "na auséncia de normas que requlem processos
eleitorais, trabalhistas ou administrativos, as disposicoes deste
Codigo lhes serdo aplicadas supletiva e subsidiariamente”.

+ CARVALHO, Régis Santiago de; CUNHA, Roberto Santos. O Procedimento de Cassagdo de
Mandatos de Prefeitos e Vereadores. Campo Grande/MS: Life Editora, 2019, pag. 26.
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Y RixcppponG W Quanto ao processo administrativo, salvo quando houver

aisposigdo na legislagédo especial em sentido contrario, também inexiste

obice a aplicacao subsidiaria do CPC.’5

Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero, na premiadissima obra
doutrinaria (Comentarios ao Cédigo de Processo Civil), magistralmente como Ihe séo

peculiar, asseveram que:

'‘Na_auséncia de disposicoes processuais que requlem
processos eleitorais, trabalhistas ou administrativos, as disposicées

do Codigo de Processo Civil serdo aplicadas supletiva e

subsidiariamente. Nessa linha, na auséncia de norma especifica, a
disciplina do processo civil tem caréater geral — isto é, transetorial.

Com o art. 15, CPC, o processo civil brasileiro assume

vositivamente o papel que a doutrina amitide sempre orocurou lhe

assinalar de "direito processual comum"”. Vale dijzer: inexistindo

Incompatibilidade, as solucbées dadas pelo processo civil séo
aproveitaveis nos demais setores processuais.”®

Na mesma via, seguem os lustrosos ensinamentos de Nelson Nery Junior

e Rosa Maria de Andrade Nery, os quais explicam que:

Na falta de regramento especifico, o CPC aplica-se aos

processos judiciais trabalhistas, penais e eleitorais, bem como aos
administrativos. De qualquer modo, a aplicagdo subsidiaria do CPC deve
guardar compatibilidade com o processo em que se pretende aplica-lo. A
aplicagado supletiva dispensa a compatibilidade com a lei lacunosa.’”

> DONIZETTI, Elpidio. Curso de Direito Processual Civil. 28. ed., rev., atual. e ampl. - (2. Reimp.)

— Baruer1/SP: Atlas, 2025, p. 67-68.
® MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. Comentarios ao Codigo de Processo Civil:

(artigos 1° ao 69). 3. ed. rev. e atual. S8o Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p.222.
"NERY JUNIOR, Nelson: NERY, Rosa Maria de Andrade. Codigo de Processo Civil Comentado.

23. ed. rev., atual. e ampl. - Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2025, p.84.
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Por fim, conforme percepc¢ao de Marinoni e Mitidiero:

L AMA

S

"as normas fundamentais do processo civil brasileiro constituem

0s compromissos fundamentais do legislador para com a Justiga Civil - em

verdade, para com toda a Justica ndo Penal (art. 15, CPC). O que as
particularizam né&o é propriamente o fato de constituirem uma espécie

de direito processual fundamental ou direito processual qeral

aplicavel ao processo em geral mas sim o fato de consubstanciarem

opgoes-chave por um determinado desenho normativo.’®
No ambito da doutrina administrativa, Margal Justen Filho, assenta que:

‘O art. 15 do CPC estabelece que, “Na auséncia de normas
que regulem processos eleitorais, trabalhistas ou administrativos, as

disposicbes deste Codigo I|hes serdo aplicadas supletiva e

subsidiariamente”. Esse dispositivo é extremamente relevante porque
o Codigo de Processo Civil contempla disciplina muito mais

minuciosa e abrangente do que os dispositivos das leis de processo

administrativo. As regras do CPC sado aplicaveis aos processos
administrativos conduzidos no ambito da administracao Publica

sempre que nao forem incompativeis com a natureza administrativa da

atividade.”

Conclui-se entdo que a doutrina majoritaria é firme ao reconhecer que o

Cadigo de Processo Civil possui carater geral e integrador, sendo aplicavel de forma

subsidiaria e supletiva aos processos administrativos sempre que inexistir disciplina

especifica em sentido contrario. Com a positivacdo do art. 15, consolidou-se o

entendimento de que o processo civil atua como verdadeiro direito processual

comum, apto a Irradiar suas normas e principios aos demais ramos processuais,

desde que ausente incompatibilidade. Nesse contexto, a aplicacdo do Codigo de

® MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. Comentarios ao Codigo de Processo Civil:

(artigos 1° ao 69). 3. ed. rev. e atual. -- Sdo Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021, p. 93.

> JUSTEN FILHO, Margal. Curso de Direito Administrativo. 16. Ed., ver. E atual. Rio de Janeiro:

Forense, 2025, p. 230.
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" kansmons Processo Civil aos processos administrativos n&o apenas supre lacunas normativas,

como tambem assegura a observancia das normas fundamentais do processo,

notadamente o contraditoério e a ampla defesa, vinculando toda a justica nao penal.

Em sua defesa o denunciado pleiteia que as lacunas existentes na
legislacao regente do presente feito (Decreto Lei 201) sejam preenchidas pelo
Codigo de Processo penal e ndo pelo Codigo de Processo Civil, ocorre que o Proprio
Caodigo de Processo Penal é socorrido pelo Cédigo de Processo Civil. Nesse sentido
Ja se manifestou o Tribunal da Cidadania, no Recurso Especial n® 1.853.580 - SC1'0

relatado pelo Ministro Nefi Cordeiro, vejamos trecho do citado precedente

jurisprudencial:

Conforme amplamente admitido pela doutrina e pela
jurisprudéncia, aplica-se o Codigo de Processo Civil ao Estatuto

processual repressor, quando este for omisso sobre determinada matéria.

Ainda na alegacgéo de aplicabilidade subsidiaria do Cédigo de Processo
Penal, nos processos regidos pelo Decreto lei 201, o denunciado fundamenta sua
alegacao no fato do processo possuir carater sancionatério e por isso estar inserido
no chamado direito administrativo sancionador, ao qual, segundo o denunciado,

deve ser aplicado subsidiariamente o Cédigo de Processo Penal.

A alegagao do denunciado n&o deve prosperar, haja vista que até mesmo
no ambito da lei 8.429, de 2 de junho de 1992, lei de Improbidade administrativa,
pela qual sdo aplicaveis as mais gravosas sangoes com origem no direito
administrativo sancionador s&o aplicaveis o Cadigo de Processo Civil e ndo o Cédigo
de Processo Penal. Tal aplicagdo se da em razao do disposto no artigo 17 da referida
lel de improbidade. Vejamos texto do citado dispositivo legal:

Art. 17. A acdo para a aplicacdo das sancdes de que trata

esta Lei sera proposta pelo Ministério Publico e sequira o procedimento

" REsp n. 1.853.580/SC, relator Ministro Nefi Cordeiro, relator para acérdio Ministro Ribeiro
Dantas, Terceira Se¢do, julgado em 24/6/2020, DJe de 20/8/2020.
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7 RIACpo-MG W comum previsto na Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015 (Codigo de
Processo Civil), salvo o disposto nesta Lel.

2>

Ao comentar o mencionado dispositivo legal, Marcal Justen Filho assim

se manifestou:

A acao visando ao sancionamento por Improbidade

observara o procedimento comum previsto no CPC, com as
alteracdes adotadas na Lei 8.429."

Com os ensinamentos doutrinarios e precedentes jurisprudenciais
colacionados, € incontestavel a aplicacao, de forma subsidiaria, do Cddigo de
Processo Civil ao Decreto lei 201, de 27 de fevereiro de 1967, que regulamenta o

processo administrativo de cassacao de mandados de prefeitos e vereadores.

Firmadas tais balizas, faz-se necessario esquadriarmos a aplicagao do
Cddigo de Processo Civil, ao procedimento de notificagcao/intimagao de testemunhas
arroladas pelo denunciado. Para descortinarmos qualquer controvéersia, €
indispensavel verificar se o Decreto lei 201 € omisso por nao ter estabelecido de
quem €& a responsabilidade para proceder com a notificagdo/intimagao das
testemunhas. Infelizmente a quase sexagenaria norma juridica (Decreto Lei 201),
nao definiu em seu texto de quem € o Onus para a notificacao/intimacao de

testemunhas. Assim, resta confirmada a existéncia de lacuna na referida norma.

Como fartamente ja demostrado, confirmada a existéncia de lacuna na
legislacao aplicavel ao feito, ela deve ser preenchida pelo Codigo de Processo Civil.
O artigo 455" do Caédigo de Processo Civil, atribui as partes o 6nus de proceder com
notificacao/intimacgao/ apresentacao das testemunhas por elas arroladas. Assim, nao

cabe a Comissao Processante tal funcao, pois como todos sabem, a Comissao

Processante nao figura no polo passivo e nem ativo do processo administrativo.

11 Reforma da lei de improbidade administrativa comentada e comparada: Lei 14.230, de 25

de outubro de 2021 / Marg¢al Justen Filho. 1. Ed. — Rio de Janeiro: forense. 2022, pagina 186.
2 Art. 455. Cabe ao advogado da parte informar ou intimar a testemunha por ele arrolada do dia,

da hora e do local da audiéncia designada, dispensando-se a intimag¢do do juizo.
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O Tribunal de Justica de Minas Gerais — TIMG, ao ser chamado a se
manifestar sobre a quem recai o 6nus para proceder com
notificagao/intimac&o/apresentacéo de testemunhas em processos administrativos
regidos pelo Decreto Lei 201, se manifestou no sentido de o &nus recair sobre o
denunciado que requereu a oitiva das testemunhas. Vejamos didaticos trechos do

voto do Desembargador Alberto Vilas Boas:

"Aliado ao fato de se tratarem de dez pessoas com enderegos
distintos, e que residem em cidades variadas, inclusive fora do Estado,
mostra-se legitima a determinacao de transferir aquele que pretende

ouvir o _depoimento, a responsabilidade pela apresentacdo das

testemunhas ou sua notificacao.

Se lratam de conhecidos do impetrante, de pessoas com

conhecimento de atividades do Executivo ou Legislativo, como justificou,

poderia ele mesmo dar a eles ciéncia da reunido da Comissao para
Sua oitiva e promover seu comparecimento.

Nao coaduna com principios de economia processual,

razoavel duracdo do processo e razoabilidade transferir Camara
Municipal o 6nus de localizar pessoas conhecidas do impetrante,

mas que residem em locais muito distantes do foro do processo
administrativo.

(...)

Em tal assentada ele tinha oportunidade de comparecer. se

manifestar, levar, independentemente de notificacao. alaumas das

testemunhas e exercer plenamente o contraditorio que alega faltar.”

13

7 TIMG Mandado de Seguranga 1.0000.24.435628-3/000, Relator(a): Des.(a) Alberto Vilas
Boas, 1* CAMARA CIVEL , Julgamento em 17/06/2025, publica¢do da siimula em 24/06/2025
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Pelo exposto, a utilizagao do art. 455" do Cédigo de Processo Civil, que
atribui as partes a responsabilidade pela intimagdo ou apresentagdo das
testemunhas por elas arroladas, revela-se plenamente compativel com o rito do
processo politico-administrativo, ndo implicando qualquer prejuizo a defesa, mas, ao
contrario, concretizando o principio da celeridade, igualmente consagrado no
Decreto-Lei n® 201, de 27 de fevereiro de 1967.

Alem do mais, o entendimento doutrinario € no mesmo sentido. Menciono,
novamente, os ensinamentos de Regis Santiago de Carvalho e Roberto Santos
Cunha, os quais lecionam que, “uma vez arroladas, as testemunhas de defesa e
acusagao serao ouvidas em audiéncia, cabendo as partes intima-las ou apresenta-

las elas diretamente na audiéncia” 15.

Desse modo, a luz de todo o exposto, conclui-se que o dever de
colaboragao processual impde ao denunciado a adocdo das providéncias
necessarias a produgao da prova testemunhal que pretende ver realizada, nao se

caracterizando nulidade ou ilegalidade quando a Comissao Processante decide pela
aplicagao subsidiaria do disposto no artigo 455, do Codigo de processo Civil,
sobretudo quando inexistente demonstragdo de prejuizo concreto ao devido

processo legal.

Ressalte-se, por fim, que o denunciado, embora afirme existir

entendimento consolidado dos tribunais superiores e do Tribunal de Justica de Minas
Gerais no sentido da aplicacdo do Coédigo de Processo Penal. ndo colacionou
qualquer precedente ou julgado especifico que ampare tal assertiva. limitando-se a
alegacoes genéricas, insuficientes para afastar a incidéncia expressa do art. 15 do

Cddigo _de Processo Civil e a orientacdo consolidada no sentido da aplicacao

supletiva das normas do processo civil aos processos administrativos.

" Art. 455. Cabe ao advogado da parte informar ou intimar a testemunha por ele arrolada do dia,

da hora e do local da audiéncia designada, dispensando-se a intimagéo do juizo.
* CARVALHO, Régis Santiago de; CUNHA, Roberto Santos. O Procedimento de Cassaco de

Mandatos de Prefeitos e Vereadores. Campo Grande/MS: Life Editora, 2019, pag.55.
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*nanwone 8 DA DESIGNACAO DE AUDIENCIAS EM DATAS DISTINTAS E DA AUSENCIA
DE CRONOGRAMA VINCULANDO AS TESTEMUNHAS A DATAS ESPECIFICAS

Nao assiste razao ao denunciado ao sustentar a desnecessidade da
designagao de audiéncias em datas distintas para a oitiva das testemunhas, sob o
argumento de que tal organizagéo acarretaria dificuldades logisticas a defesa e que
a ausencia de cronograma prévio, indicando quais testemunhas deveriam
comparecer em cada uma das datas designadas para audiéncia, configuraria

Irregularidade procedimental.

A condugao da instru¢do probatéria compete a Comissdo Processante.
nos termos do art. §° inciso lII'®, do Decreto-Lei n° 201, de 27 de fevereiro de 1967,
a quem Incumbe organizar os atos processuais de forma a assegurar a regularidade
do procedimento, a adequada colheita da prova oral e a efetividade do contraditorio

e da ampla defesa.

No caso concreto, a designacéo de audiéncias em datas d Istintas, mostra-

se_necessaria_e proporcional, diante da complexidade dos fatos apurados. do
numero expressivo de testemunhas arroladas. Ademais. a opcao por nao vincular
oreviamente testemunhas a dias especificos, constitui medida criteriosa. razoavel e
orientada a ampliacdo das garantias defensivas. Tal escolha procedimental confere
ao denunciado maior liberdade para organizar a apresentacio de suas testemunhas

considerando suas disponibilidades pessoais e eventuais COMPromissos, sem risco

Imediato de preclusdo ou necessidade de sucessivas redesignacoes de audiéncia.

A alegacao de que o defensor nao reside na sede do Municipio, por si so,

nao tem o condéo de invalidar a forma de organizacao da Instrugao, sobretudo

' I1I - Recebendo o processo, o Presidente da Comissdo iniciaré os trabalhos, dentro em cinco
dias, notificando o denunciado, com a remessa de copia da dentlincia e documentos que a instruirem, para que,
no prazo de dez dias, apresente defesa prévia, por escrito, indique as provas que pretender produzir e arrole
testemunhas, até o maximo de dez. Se estiver ausente do Municipio, a notificagdo far-se-4 por edital, publicado
duas vezes, no 6rgdo oficial, com intervalo de trés dias, pelo menos, contado o prazo da primeira publicacio.
Decorrido o prazo de defesa, a Comissdo processante emitira parecer dentro em cinco dias, opinando pelo
prosseguimento ou arquivamento da dentncia, o qual, neste caso, sera submetido ao Plendrio. Se a Comissio
opinar pelo prosseguimento, o Presidente designara desde logo, o inicio da instrugdo, e determinard os atos,
diligéncias e audi€ncias que se fizerem necessarios, para o depoimento do denunciado e Inquiri¢do das
testemunhas.
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mamwongiando demonstrado que a Comissdo Processante adotou medidas destinadas a

mitigar eventuais dificuldades logisticas, sem prejuizo ao andamento regular do feito.

Nesse sentido, a Comissédo Processante franqueia expressamente a

nossibilidade de participacao por meio remoto, tanto do denunciado quanto de seu
defensor e de suas testemunhas, mecanismo que asseqgura amplo acesso aos atos

Instrutorios e afasta qualquer alegacao de cerceamento de defesa ou violacdo ao

devido processo legal.

Continuamente, a fixagcdo rigida de um cronograma individualizado
poderia restringir o exercicio da defesa, ao impor comparecimento inflexivel em datas
determinadas, aumentando o risco de auséncias involuntarias e de prejuizo a
colheita da prova oral. A sistematica adotada pela Comissdo Processante, ao
contrario, amplia o espago de atuacao da defesa, permitindo que, caso determinada
testemunha nao possa comparecer em uma das datas inicialmente previstas, seja

apresentada em audiéncia subsequente, sem prejuizo ao contraditorio.

Ressalte-se, ainda, que tal organizagdo ndo gera qualquer inseguranca
ou surpresa processual, uma vez que as datas das audiéncias foram previamente e
regularmente comunicadas ao denunciado, com antecedéncia suficiente,
assegurando-lhe pleno conhecimento do calendario da instrucdo e condigdes

adequadas para o planejamento de sua defesa técnica.

Alem disso, a Comissdo Processante, atenta as eventuais dificuldades
logisticas alegadas, franqueia expressamente a possibilidade de participacio por

melo remoto, tanto do denunciado quanto de seu defensor e de suas testemunhas

medida que reforca o compromisso com a efetividade da ampla defesa e afasta

qualguer alegacéao de prejuizo concreto.

Dessa forma, a inexisténcia de cronograma individualizado de
testemunhas nao constitui falha procedimental, mas, ao contrario, revela atuacao
pautada nos principios da razoabilidade, proporcionalidade, celeridade e efetividade

do contraditorio e da ampla defesa, inexistindo qualquer nulidade a ser reconhecida,
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anmonsBbretudo na auséncia de demonstragéo de prejuizo, nos termos do principio do pas

de nullité sans grief.

A designacao de audiéncias em datas distintas revela-se medida
razoavel, proporcional e plenamente compativel com os principios do contraditério,
da ampla defesa e da celeridade, inexistindo qualquer irregularidade ou nulidade a

ser reconhecida.

4. DA OBSERVANCIA DO PRAZO LEGAL DE ANTECEDENCIA DAS
INTIMACOES

O requerimento do denunciado para que as intimagdes sejam realizadas
com antecedéncia razoavel ou superior a legalmente prevista ndo encontra amparo

no regime juridico aplicavel ao processo politico-administrativo.

O Decreto-Lei n° 201, de 27 de fevereiro de 1967, diploma especial que
rege o procedimento de apuracao de infragcdes politico-administrativas, estabelece
de forma expressa a exigéncia de intimacdo do denunciado com antecedéncia
minima de 24 (vinte e quatro) horas, requisito que vem sendo rigorosamente
observado pela Comissdo Processante, inexistindo previsédo legal que imponha

prazo superior.

O referido diploma legal orienta-se, ainda, pelo principio da celeridade, ao
fixar prazo certo para a conclusdo do processo, qual seja, 90 (noventa) dias,
contados da notificagdo do denunciado. Tal previsdo visa assegurar que o
procedimento seja concluido em tempo razoavel, evitando-se delongas indevidas

que comprometam sua eficacia e legitimidade.

A concessao indiscriminada de prazos superiores aos legalmente
previstos contraria a I6gica do rito especial instituido pelo Decreto-Lei n°® 201, de 27
de fevereiro de 1967 e pode acarretar indevida dilagcdo do procedimento, com risco

de ultrapassagem do prazo legal para sua finalizacao.

Rua Governador Valadares, n® 391, Centro, Riachinho-MG - CEP: 38.640-0001°
Tel.: (38) 3678-1212 e-mail: caAmara.riachinho@hotmail.com



CAMARA MUNICIPAL DE RIACHINHO-MG
CNPJ: 25.222.217/0001-77

Ressalte-se que a observancia do prazo minimo legal, aliada a
organizacao da instrugcao em datas distintas e a possibilidade de participacao por

meio remoto, mostra-se suficiente para assegurar o pleno exercicio do contraditorio

e da ampla defesa.

5. CONCLUSAO

Diante do exposto, a Comissao Processante conclui que nao procedem
as alegacOes apresentadas pelo denunciado, restando evidenciado que todos os
requerimentos foram devidamente apreciados e que o procedimento vem sendo
conduzido em estrita observancia ao Decreto-Lei n° 201 de 27 de fevereiro de 1967,
a Constituicado Federal e aos principios do de\ndo processo Iegal do contraditério,
da ampla defesa e daceleridade.

Cientifique-se e intime-se 0 denunciado.

Riachinho - MG, 10 de fevereiro de 2026.

PAULO HENRIQUE VILANOVA DOS SANTOS
Presidente da Comisséo Processante

‘J...h Y rh.!..\.j.-"
LUZYA CLEIA GON(; ALVES DA MATA
Relatora da Comissédo Processante

MARCON DA MOTA CORREA
Membro da Comissdo Processante

fa
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COMISSAO PROCESSANTE N°001/2025

DENUNCIADO: Eder Pereira da Mota
DENUNCIANTE: Rosmery Aparecida Alves Santos.

DESPACHO

Vistos.

Considerando o cancelamento das sessbdes designadas
anteriormente, a necessidade de continuagdo da instrucdo e a observacao do
prazo previsto no Decreto-Lei 201, de 27 de fevereiro de 1967, designo
audiéncias para oitiva das testemunhas arroladas, a serem realizadas na sede

da Camara Municipal, nas seguintes datas e horarios:

- Dia 19/02/2026, as 16h00 — para oitiva de testemunhas de defesa:
- Dia 20/02/2026, as 09h00 — para oitiva de testemunhas de defesa:

- Dia 23/02/2026, as 09h00 - para oitiva de testemunhas de defesa,
da denunciante e depoimento do denunciado.

Consigno que, conforme ja pontuado anteriormente, é de
responsabilidade do denunciado assegurar a notificagédo e comparecimento das

testemunhas arroladas, nos termos do art. 455 do Cddigo de Processo Civil.

O denunciado fica livre para selecionar as testemunhas que irao
prestar depoimento em cada dia, de modo que caso determinada testemunha
Nao possa comparecer em uma das datas inicialmente previstas, seja

apresentada em audiéncia subsequente.

Em observancia aos principios do contraditorio e da ampla

defesa, insculpidos no art. 5° inciso LV, da Constituicio Federal fica
assequrado ao denunciado e ao seu defensor o pleno exercicio do direito
de participacdo na fase instrutdria, facultando-se o comparecimento

oresencial, a participacao por meio remoto via videoconferéncia. ou. ainda
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* manmnon“€as0 queira, o encaminhamento prévio de perquntas escritas, a serem

formuladas as testemunhas pela propria Comissao Processante. O direito

de participacao remota se estende as testemunhas.

O link para acesso as audiéncias sera disponibilizado em momento
oportuno.

Cumpra-se. Publique-se. Intimem-se.

Riachinho — MG, 10 de fevereiro de 2026.

PAULO HENRIQUE VILANOVA DOS SANTOS
Presidente da Comissédo Processante
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= Ofjcio n° 01/2026/CP01/2025.

Riachinho — MG, 10 de fevereiro de 2026.

Ao Prefeito Municipal de Riachinho - MG

DR. NEIZON REZENDE
Avenida Juscelino Kubitscheck, n® 455, Bairro Centro— Riachinho — MG.

ASSUNTO: Solicitagdo de documentos — Comissao Processante — Programa Morar

Melhor.
Senhor Prefeito Municipal; " |

A Comissao 1Pro't-:}essahte 001/2025, insfaurada ‘no ambito da Camara
Municipal de Riachinho - MG, no exercicio de suas atribuicdes legais, especialmente
aquelas previstas no Decreto-Lei n® 201, de 27 de fevereiro de 1967, vem,
respeitosamente, a presenga de Vossa Excel_éncia"'SOIicitar o encaminhamento, no

menor tempo possivel, dos documentos e informagbes adiante relacionados.

Diante disso, solicita-‘é'e_o envio, para juntada aos autos, dos seguintes

documentos e informacgdes:

a) copia integral de eventual termo de cessao de uso, permissao
de uso,-contrato administrativo ou instrumento equivalente firmado em favor
dos beneficiarios  do Programa Morar: Melhor relacionados ao imével em

questao;

b) copia de atos administrativos, cadastros ou registros internos
que indiguem as condicdes de ocupacao do imoével, especialmente quanto ao

carater precario, personalissimo e resoluvel da cessao;

c) informacdo expressa acerca da inexisténcia de registro de
transmissdo dominial junto ao Cartério de Registro de Imdveis decorrente do
contrato de cesséao de direitos juntado com a denuncia; /\QU_JU«' -

Secretaria M. 08 %
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d) relagcado dos imoveis e respectivos cessionarios ou beneficiarios

originais contemplados pelo Programa Morar Melhor.

A presente solicitacdo decorre de requerimento formulado pelo denunciado
em sede de defesa prévia, como meio de prova documental, tendo por finalidade o
esclarecimento da natureza juridica do imével objeto dos autos e do regime de ocupacao
decorrente do Programa Morar Melhor, sendo tais elementos relevantes para a

adequada instrugéo do processo politico-administrativo em curso.

Ressalta-se que o procedlmento em trémlte possul prazo legal para
conclusao, razao pela qual se sohcnta se posswel a remessa das informacdes e
documentos com a méx:ma brewdade preferenclalmente em meio digital, a fim de
viabilizar o regular prosseg,ulmemofda .J_nstrus;agpmcessua!l..

Sem mais para o -momento, renovo os votos de elevada estima e
consideracao. '

Atenciosamente,

ﬂ‘\dt\
PAULO HENRIQUE VILANOVA DOS SANTOS
Pres:dente da Comlssao Processante

v .‘i %(""' tAI.‘.A } A =AL'D: a 1 
LUZIA CLEIAG( INGALVES DA MATA -
Relatora da Oomfsséo Processante

VIONLe BN ) (0 Lu L&) 120
MARCON DA MOTA CORREA
Membro da Comissdo Processante

\
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MANDADO DE INTIMACAO

DENUNCIADO/INTIMADO: Vereador Eder Pereira da Mota
DENUNCIANTE: Rosmery Aparecida Alves Santos.

A Comisséao Processante n° 001/2025, regularmente constituida pela
Camara Municipal de Riachinho - MG, no exercicio de suas atribuicées legais,
nos termos do art. 5° do Decreto Lei n° 201, de 27 de fevereiro de 1967, vem,
por meio desta, INTIMAR Vossa Sonhorla, na qualldade de denunciado, de que
foram designadas audlanmas para a lhelta da prova oral, a serem realizadas
na sede da Camara Munlclpal de Rlachlnho - MG nas seguintes datas e
horarios: '

- Dia 19/02/2026, as 16h00 — para oitivé de testemunhas de defesa:
- Dia 20/02/2026, as 09h00 — para oitiva de testemunhas de defesa;
- Dia 23/02/2026, as 09h00 — para oitiva de testemunhas de defesa,
da denunciante e depoimento do denunciado.

Fica Vossa Senhona expressamente CIen’tlﬁcada de que é de sua
responsabilidade assegurar o Ccomparecimento das testemunhas arroladas,
lncumblndo-—lhe providenciar suaintimac&o ou apresentacao direta em audiéncia.

Fica livre a escolha das testemunhas que seréo ouwdas em cada data
designada. | VA '

Para garantia do contraditério e da ampla defesa, Vossa Senhoria fica
igualmente cientificada de que lhe é facultado e ao seu defensor:

a) a participacdo presencial:

b) a participagdo remota através de videoconferéncia; e/ou

C) 0 envio de perguntas escritas para a propria Comisséao formula-las
as testemunhas.
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As testemunhas arroladas também poderdo prestar seus

depoimentos remotamente, através de videoconferéncia.

O link para acesso as audiéncias sera disponibilizado em momento
oportuno.

Riachinho — MG, 10 de fevereiro de 2026.

PAULO HENRIQUE VILANOVA DOS SANTOS
Presidente qa Comisséo Processante

4
.......

Rua Governador Valadares, n° 391, Centro, Riachinho-MG - CEP: 38.640-000
Tel.: (38) 3678-1212 e-mail: camara.riachinho@hotmail.com



tLASY
CAMARA MUNICIPAL DE RIACHINHO-MG m

CNPJ: 25.222.217/0001-77
MANDADO DE INTIMACAO

DENUNCIADO/INTIMADO: Vereador Eder Pereira da Mota
DENUNCIANTE: Rosmery Aparecida Alves Santos.

A Comissao Processante n° 001/2025, regularmente constituida pela
Camara Municipal de Riachinho - MG, no exercicio de suas atribuicdes legais,
nos termos do art. 5°, do Decreto Lei n° 201, de 27 de fevereiro de 1967, vem,
por meio desta, INTIMAR Vossa Senhorla na qualldade de denunciado, de que
foram designadas audlém:las para a colhelta da prova oral a serem realizadas
na sede da Camara Mumcupal de Riachinho - MG nas seguintes datas e

horarios:

- Dia 1910_212026, as 16h00 — para oitiva de testemunhas de defesa;
- Dia 20/02/2026, as 09h00 — para oitiva de testemunhas de defesa;
- Dia 23/02/2026, as 09h00 — para oitiva’de testemunhas de defesa,
da denunciante e depoimento do denuhciado.

Fica Vossa Senhoria expressamente cientificada de que é de sua
responsabilidade assegurar o comparecimento das testemunhas arroladas,
lncumblndo-lhe providenciar suaintimagdo ou apresentacio dlreta em audiéncia.

Fica livre a escolha das testemunhas que seréo ouwdas em cada data
designada. o ' o

Para garantia do contraditério e da ampla defesa, Vossa Senhoria fica

Igualmente cientificada de que lhe é facultado e ao seu defensor:

a) a participagcao presencial;
b) a participacao remota atraves de videoconferéncia; e/ou
C) 0 envio de perguntas escritas para a propria Comissao formula-las

as testemunhas.
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As testemunhas arroladas também poderdo prestar seus
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depoimentos remotamente, através de videoconferéncia.

O link para acesso as audiéncias sera disponibilizado em momento
oportuno.

Riachinho — MG, 10 de fevereiro de 2026.

X

PAULO HENRIQUE VILANOVA DOS SANTOS
Presidente da Comiss&o Processante
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